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N7 Zarzad Drog Wojewédzkich w Krakowie
N INSTYTUCJIA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO MALOPOLSKA

Krakow, 02.01.2026 r.
RKW/3/2026
zn. sprawy: ZDW-DN-4-26-113/25

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Budowa obwodnicy Zabna w ciagu
DW 973 — opracowanie dokumentacji projektowej, peftnienie nadzoru autorskiego
(zn. ZDW-DN-4-26-113/25)

I. Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2, 5 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm., zwanej dalej
ustawg PZP) udziela ponizej odpowiedzi na zlozone przez Wykonawce wnioski
0 wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia (SWZ) w przedmiotowym
postepowaniu, ktére wplynety do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnosc
udzielania odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 1:

Prosimy o udostepnienie wynikowej wersji koncepcji programowej dla wariantu
preferowanego zgodnie z decyzjg Srodowiskowg. W udostepnionych materiatach tj. katalog
Lpostepowanie113_25.zip”, sg rézne podkatalogi w tym czesciowo puste lub niepeine
zawierajgce rézne warianty. Prosimy o jednoznaczne wskazanie i opisanie plikéw/katalogow
bedgcych zatgcznikami do OPZ i PFU.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz majgc na uwadze konieczno$¢ uporzgdkowania dokumentow
sktadajgcych sie na udostepniong w ramach OPZ w wersji elektronicznej koncepcji
programowej (w ramach ktérych z niewiadomych przyczyn zaistniaty czesciowe braki
i niescistosci) w zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia sie ponownie komplet
materiatdw koncepcyjnych wraz z ich uzupetnieniem w zakresie inwentaryzacji przyrodniczej
o mapy fauny i flory oraz szlaki migracji zwierzat — przedmiotowe dokumenty zamieszczone
sg w linku do zalgcznikébw pod adresem https://pliki.zdw.krakow.pl/wzp4/postepowanie
113 25.zip w folderze pn. zafgczniki do pisma z dnia 02.01.2026 r.

Pytanie nr 2:
Prosimy o potwierdzenie, iz dokumentacje projektowg nalezy opracowac dla wariantu B?

Odpowiedz

Zamawiajgcy potwierdza, iz wariantem preferowanym jest wariant B. Nadmienia sieg, iz
w ramach opracowania projektu budowlanego nalezy uszczegotowiC rozwigzania koncepgji
programowej, przy czym dopuszcza sie mozliwos¢ zmiany tych rozwigzan w zwigzku
z koniecznoscig dostosowania ich do obowigzujgcych przepisow lub w wyniku i na podstawie
pozyskiwanych w toku opracowywania projektu budowlanego warunkow, opinii i uzgodnien.

Pytanie nr 3:
Prosimy o potwierdzenie, iz uzgodnione rozwigzania przedstawione w koncepcji

programowej objete sg w cato$ci decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach?
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Odpowiedz
Zamawiajgcy potwierdza, iz obowigzujgca decyzja burmistrza Zabna o $rodowiskowych

uwarunkowaniach (DUS) z dnia 23.12.2024 r. (zn. RG.6220.2.2020.DK) zostata wydana dla
przedmiotowego zadania w oparciu o rozwigzania przedstawione w koncepcji programowe;.

Pytanie nr 4:

Czy w ocenie Zamawiajgcego, przyjmujgc rozwigzania zgodnie z przekazang koncepcja,
konieczne jest uzyskanie nowej decyzji Srodowiskowej lub zmiana istniejgcej decyzji?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w Swietle obowigzujgcych przepiséw, m.in. art. 86 pkt 2
ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczernstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy wydajgce decyzje, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 tej ustawy, czyli m.in. decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej (ZRID). Jezeli zatem przyjete na etapie opracowywania dokumentacji rozwigzania
projektowe bedg zgodne z wydang dla przedmiotowego zadania decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniach (DUS) (co jest wymagane), ktéra to decyzja zostata wydana w oparciu
0 rozwigzania przedstawione w koncepcji programowej, to nie identyfikuje sie koniecznosci
pozyskiwania nowej decyzji DUS, czy tez dokonywania zmiany obowigzujgcej decyzji DUS.
Jezeli jednak na etapie opracowywania dokumentacji przyjete zostang inne rozwigzania
projektowe, to wowczas moze zaistnie¢ konieczno$é pozyskiwania nowej decyzji DUS,
czy dokonania zmiany obowigzujacej decyzji DUS — w takim wypadku zgodnie z pkt 12
OPZ przygotowanie wymaganych materiatdw oraz uzyskanie nowej decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach (czy tez zmiany decyzji istniejacej) stanowi obowigzek Wykonawcy
ujety w przedmiocie niniejszego zamowienia, ktérych koszty uznaje sie za wliczone w cene
ofertowg / wynagrodzenie umowne.

Pytanie nr 5:
Czy nalezy przewidzie¢ opracowanie nowej prognozy ruchu?

Odpowiedz

Zamawiajgcy potwierdza, iz w ramach opracowania dokumentacji projektowej nalezy
wykonac¢ analize i prognoze ruchu w zakresie niezbednym do prawidtowego zaprojektowania
uktadu drogowego zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawnymi, jak rowniez majgc
na uwadze rekomendowane przez Ministra Infrastruktury wytyczne WR-D-12.

Pytanie nr 6:
Prosimy o udostepnienie analizy warunkow przepustowo$ci na projektowanych

skrzyzowaniach z etapu koncepcji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy w zwigzku z wnioskiem udostepnia w zatgczeniu do niniejszego pisma
analize i prognoze ruchu, ktéra zostata wykonana na etapie opracowania koncepcji —
przedmiotowy dokument zamieszczony jest w linku do =zatgcznikdw pod adresem
https://pliki.zdw.krakow.pl/wzp4/postepowaniell3 25.zip w folderze pn. zafgczniki do pisma
z dnia 02.01.2026 .

Pytanie nr 7:
Czy Wykonawca w swojej ofercie ma przewidzie¢ opracowanie analizy przepustowosci

dla projektowanych skrzyzowan?
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Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz skrzyzowania nalezy zaprojektowaé zgodnie z regulacjami
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 24.06.2022 r. w sprawie przepiséw techniczno-
budowlanych dotyczgcych drog publicznych, w szczegdlnosci przepisem § 58 pkt 2.

Pytanie nr 8:
Czy Zamawiajgcy dostarczy niezbedne dane do analizy przepustowosci skrzyzowan?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w ramach materiatéw pomocniczych udostepnia sie w zatgczeniu
do niniejszego pisma prognoze ruchu opracowang w 2014 r. — przedmiotowy dokument
zamieszczony jest w linku do zatgcznikdbw pod adresem https://pliki.zdw.krakow.pl/iwzp4/
postepowaniell3 25.zip w folderze pn. zatgczniki do pisma z dnia 02.01.2026 .
Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia, iz wymagane jest przeprowadzenie przez
Wykonawce w ramach opracowania dokumentacji projektowej aktualnych badan i prognoz
ruchu zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawnymi oraz majgc na uwadze wytyczne
Ministra Infrastruktury WR-D-12 i WR-D-13.

Pytanie nr 9:
Prosze o potwierdzenie braku koniecznoSci przebudowy linii WN 400kV, badZ o udostepnienie

dokumentacji zwigzanej z linig 400kV, z etapu koncepcji: pisma od PSE Operator nr 113DE-
DSR-DUR-WER.7070.22.2019.86, wraz z wykazem montazowym oraz profilami podtuznymi.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac zwigzanych z przebudowg kolidujgcej
infrastruktury technicznej wynika z udostepnionego w ramach OPZ opracowania koncepcji
programowej dla preferowanego wariantu B oraz obowigzujgcej decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej dla przedmiotowego zadania.

Pytanie nr 10:

W OPZ pkt 8 Wymagania Zamawiajgcego w czesci "Wymagania Zamawiajgcego
dotyczgcego obiektu inzynierskiego" wskazano w pkt 13) konieczno$¢ zapewnienia
ciggto$ci chodnika przy DW 966. Zakres inwestycji lezy kilkadziesigt kilometrow od przebiegu
DW 966. Prosimy o wyjasnienie czy wymaganie dotyczy DW 975 lub DW 973 oraz
czy dotyczy wszystkich obiektow inzynierskich objetych przedmiotem Zamowienia.
Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, iz przywotanie DW 966 w ramach przytoczonego w pytaniu
zapisu OPZ stanowi omytke pisarskg — zakres planowanej inwestycji objetej niniejszym
zamowieniem obejmuje budowe obwodnicy m. Zabno w ciggu DW 973 na odcinku
od istniejgcego skrzyzowania DW 975 z DW 973 do budowanego skrzyzowania z DW 973.
Przewidywany zakres budowy chodnikéw winien by¢é zgodny z wariantem B ujetym
w koncepcji programowej, przy czym zakres ten w ramach opracowywania projektu
budowlanego nalezy dostosowaé do aktualnego zagospodarowania terenu oraz opinii
lokalnych JST.

Pytanie nr 11:

Prosimy o wyjasnienie czy zawarte w OPZ pkt 8 Wpymagania Zamawiajgcego
w czesci "Wymagania Zamawiajgcego dotyczgcego obiektu inzynierskiego" dotyczg
w cafosci rowniez ktadki pieszo-rowerowej nad rzekg Zabnica (km okofo 2+900).
Zapisy wskazujg m.in. na koniecznoS¢ zaprojektowania obiektow mostowych na
klase | obcigzenia.
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Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz drogowe obiekty inzynierskie, w tym kladke dla pieszych
i rowerow, nalezy zaprojektowaé zgodnie z regulacjami rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
Z dnia 24.06.2022 r. w sprawie przepiséw techniczno-budowlanych dotyczgcych drog
publicznych, w szczegdlnosci przepisem § 100 Stany graniczne no$nosci i uzytkowalno$ci,
przy czym model obcigzenia dla obiektéw o ruchu pieszym i rowerowym przyjg¢ weditug
PN-EN 1991-2 Eurokod 1 — Oddziatywania na konstrukcje — Czes$¢ 2: Obcigzenia ruchome
mostow i innych konstrukcji inzynierskich.

Pytanie nr 12:

Prosimy o wyja$nienie czy dotgczony do dokumentéw zamoéwienia Program Funkcjonalno-
Uzytkowy (data opracowania listopad 2024) jest dokumentem wigzgcym. Jezeli tak, prosimy
0 wskazanie hierarchii wazno$ci dokumentow w przypadku rozbieznos$ci pomiedzy OPZ i PFU.
Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, ze udostepniony dodatkowo Program Funkcjonalno-Uzytkowy
(PFU) jest materiatem jedynie poglgdowym — dokumentem nadrzednym i wigzgcym
w zakresie okreslenia przedmiotu zamdéwienia jest OPZ.

Pytanie nr 13:

Prosimy o wyjasnienie czy w zakres zamdwienia wchodzi opracowanie | zatwierdzenie
projektow tymczasowej organizacji ruchu, o ktérej mowa w pkt 11.3 OPZ oraz 2.2, 2.5,
2.6.5 PFU.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przywotany w pytaniu pkt 11.3. OPZ oraz zapisy PFU dotyczg
etapu realizacji robot i nie odnoszg sie do niniejszego zamowienia.

Patrz rowniez odpowiedz na pytanie nr 12.

Pytanie nr 14:

W pkt 1.2.3 PFU wskazano, iz "Na wniosek Wykonawcy dopuszcza sie ewentualne
Zmiany w zakresie rozwigzan przyjetych w koncepcji na etapie opracowywania dokumentacji
projektowej — jednak wytgcznie za zgodg Zamawiajgcego”. Koncepcja zostata opracowana
na podstawie nieobowigzujgcego juz Rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. W zwigzku z tym wiele zaproponowanych
w koncepcji rozwigzan jest niezgodna z obecnym stanem  prawnym, co powoduje
koniecznos$¢ pozyskiwania zgdéd Zamawiajgcego w bardzo szerokim zakresie. Prosimy
0 potwierdzenie powyzszych zapisOw oraz wyjasnienie jakich materiatow bedzie wymagat
Zamawiajgcy do wyrazenia zgody na zmiane rozwigzan przedstawionych w koncepcji.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami OPZ dokumentacja projektowa winna
zosta¢ opracowana zgodnie z obowigzujgcym stanem prawnym aktualnym w dacie
przekazania opracowania.

Pytanie nr 15:

Prosimy o potwierdzenie, iz wskazane w pkt 2.4 PFU obowigzki Wykonawcy na etapie
realizacji robot nie sg w zakresie Wykonawcy dokumentacji projektowej objetej niniejszym
Zamowieniem.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac objetych niniejszym zaméwieniem jest okreslony w
OPZ - zapisy PFU dotyczg etapu realizacji robot i nie odnoszg sie do niniejszego zamdéwienia.




Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 12.

Pytanie nr 16:

Prosimy o potwierdzenie, iz wskazane w pkt 3 PFU obowigzki Wykonawcy w Zzakresie
wykonania i odbioru robot budowlanych nie sg w zakresie Wykonawcy dokumentacji
projektowej objetej niniejszym Zamowieniem.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac objetych niniejszym zamodwieniem jest okreslony
w OPZ — zapisy PFU dotyczg etapu realizacji robo6t i nie odnoszg sie do niniejszego
zamdwienia.

Patrz rowniez odpowiedz na pytanie nr 12.

Pytanie nr 17:

Prosimy o wyjasnienie koniecznoSci uzgodnienia z Miejskim Rzecznikiem Osob
Niepetnosprawnych, o ktérym mowa w punkcie 4.1 PFU. Zgodnie z posiadang wiedzg na
terenie inwestycji nie funkcjonuje obecnie Miejski Rzecznik Osob Niepetnosprawnych.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac objetych niniejszym zaméwieniem jest okreslony
w OPZ - zapisy PFU dotyczg etapu realizacji robot i nie odnoszg sie do niniejszego
zamowienia. Nadmienia sie przy tym, iz rozwigzania projektowe winny uwzgledniaé
potrzeby oséb z niepetnosprawnosciami.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 12.

Pytanie nr 18:

W nawigzaniu do postepowania jw. zwracamy sie z prosbg o odpowiedZ na nastepujgce
pytanie: Czy Zamawiajgcy posiada aktualne warunki w zakresie przebudowy sieci
wysokiego napiecia 400kV? Udostepnione warunki od PSE stracity waznos$¢ 26 stycznia
2025r. Nalezy podkreslic, iz przebudowa przedmiotowej sieci nie jest ujeta w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z pkt 4 OPZ Wykonawca w ramach realizaciji
zamoéwienia zobowigzany jest do uzyskania warunkéw technicznych dla wszystkich
elementdw infrastruktury kolidujgcej lub sgsiadujgcej z projektowanymi robotami.

Pytanie nr 19:

Prosimy potwierdzi¢, ze analiza poréwnawcza wariantéw, ktérg nalezy przedstawic¢
na pierwszej Radzie Technicznej, powinna uwzglednia¢ wymagania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, ktérg Zamawiajgcy przekazat wraz z SWZ.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz udostepniona decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
(DUS) wydana dla przedmiotowego zadania jest wazna i obowigzujgca. Zgodnie z przepisami
prawa wydana decyzja DUS wigzgca dla organéw wydajgcych kolejne w toku procesu
inwestycyjnego decyzje, w tym decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
(ZRID). Majac to na uwadze wymagane jest, aby opracowywane rozwigzania projektowe
byly zgodne z wydang decyzjg DUS.

Pytanie nr 20:
lle wariantow nalezy opracowac w ramach rozwigzan projektowych przekazanych na pierwszg
Rade Techniczng?




Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt 4 ppkt 19 OPZ w ramach realizacji

zamowienia nalezy opracowa¢ i zaprezentowa¢ dwa warianty wstepnych rozwigzan
projektowych dla obiektéw mostowych.

Pytanie nr 21:

Prosimy podac¢ konkretny zakres do wyceny warunkéw gruntowo-wodnych w postaci
konkretnej ilosci odwiertéw, sondowan i ich gftebokoSci, gdyz Zamawiajgcy okreslit
w OPZ tylko szacowang dfugos$c¢ jezdni gtdwnej, co de facto uniemoZzliwia okreslenie zakresu
robot geotechniczno-geologicznych, gdyz brak w SWZ; - dftugosci dodatkowych jezdni,
- dfugosdci przebudowy/rozbudowy innych drég publicznych potgczonych z obwodnica,
- ilosci przewidywanych przepustow i innych obiektow inzynierskich, - wskazania zasiegu
wystepowania gruntow stabonosnych i ich lokalizacji, - wskazania ilosci wariantow i ich
lokalizacji, dla ktérych nalezy rozpoznaé¢ warunki gruntowo-wodne, wg wymagan OPZ.
De facto Zamawiajgcy opisat przedmiot zaméwienia w sposob ogoélny i niejednoznaczny,
co uniemoZliwia wycene prac projektowych w zakresie geotechnicznym i geologicznym.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac geotechnicznych i geologiczno-inzynierskich winien
zosta¢ okreslony i uwzgledniony w ofercie na bazie i w oparciu o informacje zawarte
w udostepnionej koncepcji programowej dla wariantu preferowanego (wariant B), zapisy
pkt 10 OPZ oraz tres¢ zatgcznika nr 2 do OPZ.

Pytanie nr 22:

Prosimy wykreslic pkt 12 OPZ, gdyz Zamawiajgcy uzyskat decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla obwodnicy Zabna i jg przekazat wraz SWZ.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na wykreslenie / usuniecie zapisu pkt 12
OPZ — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego uzasadnienia i potrzeby dokonania
takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest uzasadniony, adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi.

Pytanie nr 23:

Poniewaz wg pkt 8 ppkt 13) OPZ nalezy zapewnic ciggto$¢ chodnika przy DW 966,
prosimy wskazac lokalizacje catego odcinka ww chodnika, dla ktérego nalezy zapewnic
ciggtosc.

Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, iz przywotanie DW 966 w ramach przytoczonego w pytaniu
zapisu OPZ stanowi omytke pisarskg — przedmiotowe zadanie dotyczy budowy obwodnicy
m. Zabno w ciggu DW 973 na odcinku od istniejgcego skrzyzowania DW 975 z DW 973
do budowanego skrzyzowania z DW 973. Przewidywany zakres budowy chodnikow
winien by¢ zgodny z wariantem B ujetym w koncepcji programowej, przy czym zakres
ten w ramach opracowywania projektu budowlanego nalezy dostosowaé do aktualnego
zagospodarowania terenu oraz opinii lokalnych JST.

Pytanie nr 24:

Czy na caftej dftugosci obwodnicy nalezy zaprojektowac¢ droge dla rowerdéw Ilub droge
dla pieszych | roweréw? Prosimy o odpowiedz, wskazujgc konkretng dfugos¢ ww. czesci
drogi oraz jej lokalizacje.




Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zakres prac projektowych wynika z opracowanej koncepcji
projektowej dla wariantu preferowanego (wariant B), przy czym nadmienia sie, iz zakres ten
w ramach opracowywania projektu budowlanego winien zosta¢ dostosowany do aktualnego
zagospodarowania terenu oraz opinii lokalnych JST.

Pytanie nr 25:

Dla ktérych wariantow nalezy opracowa¢ mape do celdw projektowych, wedtug wymagan
wskazanych w pkt 9.1. OPZ? Prosimy wskazac ich lokalizacje oraz przekrdj drogi dla kazdego
Z nich, gdyz aktualnie wedfug SWZ nie jest mozliwym oszacowanie powierzchni ww. mapy.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami OPZ mape do celéw projektowych nalezy
opracowac¢ dla wariantu preferowanego (wariant B) ujetego w opracowanej koncepcji
programowej.

. Réwnoczes$nie Zamawiajgcy informuje niniejszym, iz zmieniony zostat okreslony w SWZ
oraz ogtoszeniu o zamowieniu termin sktadania ofert oraz termin otwarcia ofert w niniejszym
postepowaniu (a w konsekwenc;ji réwniez termin zwigzania ofertg) — zgodnie z ponizszym:

Termin skladania ofert — 19.01.2026 r. godz. 10:00
Termin otwarcia ofert — 19.01.2026 r. godz. 11:00

Wobec powyzszego zmianie ulegty zapisy cz. Ill pkt 8 i pkt 11 ppkt 1 oraz cz. VI pkt 7
SWZ — cz. opisowa, w zwigzku z czym niniejszym udostepnia sie w ramach strony
prowadzonego postepowania zamienne str. 22, 23 i 39 SWZ - cz. opisowa (0znaczone
datg 02.01.2026 r.) uwzgledniajgce dokonane zmiany termindw.

Przedmiotowe zmiany zostaty wprowadzone jednoczesnie do tresci ogtoszenia
o zamoéwieniu opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE)
w dniu 11.12.2025 r. pod nr S: 239/2025 824129-2025 (w ramach zmiany zapiséow
sekcji 5.1.12. Warunki udzielenia zamowienia — Termin sktadania ofert, Data otwarcia i sekcji
2.1.4. Informacje ogdlne pkt 9), w zwigzku z czym udostepnia sie w ramach strony
prowadzonego postepowania stosowne ogloszenie o zmianie ogtoszenia o zamdwieniu
— po jego opublikowaniu w Dz.Urz.UE, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od
momentu potwierdzenia przez Urzad Publikacji Unii Europejskiej (UPUE) otrzymania
ogtoszenia przekazanego do publikacji.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Drog Wojewddzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zaméwien Publicznych

Niniejsze pismo (wraz z wymienionymi w jego tresci zatgcznikami) zostanie udostepnione w ramach strony prowadzonego
postepowania po opublikowaniu w Dz.Urz.UE ogfoszenia o zmianie ogtoszenia, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikacji (vide art. 137 ust. 5 ustawy PZP oraz art. 90 ust. 1
w zwigzku z art. 88 ust. 3 ustawy PZP).

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a
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